UCHWALA NR 235/2014
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

z dnia 10 czerwea 2014 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urz¢du na jedno wolne
stanowisko s¢dziowskie w Sadzie Okregowym Warszawa-Praga w Warszawie, ogloszone

w Monitorze Polskim z 2013 r., poz. 212.

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 i art. 37 ust. 1 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa (Dz. U. z 2011 r. Nr 126, poz. 714 ze zm.), Krajowa Rada Sadownictwa

postanowila:

I.  przedstawi¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powolanie do
pelnienia urzedu na stanowisku s¢dziego Sadu Okrggowego Warszawa-Praga w Warszawie
kandydature Pani Joanny Magdaleny Kornatki sedzi Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-

Pétnoc w Warszawie,

II.  nie przedstawia¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powolanie

do pelnienia urz¢du na stanowisku sedziego Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie
kandydatur:

1. Pana sgdziego Przemystawa Chrzanowskiego,
2. Pana sedziego Marka Jézefa Grodzkiego,

3. Pani s¢dzi Doroty Hariczyc-Gorskiej,

4. Pani starszego radcy Marty Iwony Kecki-Iwan,
5. Pani sedzi Kingi Urszuli Kubuj,

6. Pana sgdziego Emila Lewandowskiego,

7. Pani s¢dzi Joanny Mrozek,

8. Pana sedziego Piotra Rempoly,

9. Pani starszego radcy Gabrieli Strzeleckiej,

10. Pani sedzi Anny Jolanty Szelag,

11. Pana sedziego Wtodzimierza Szyszkowskiego.



III.  Ponadto, na podstawie art. 41 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa (Dz. U. z 2011 r. Nr 126, poz. 714), Krajowa Rada Sgdownictwa postanowila
umorzy¢ postgpowanie w zakresie dotyczgcym kandydatur: Pana sedziego Mariusza
Wilodzimierza Jablofiskiego, Pana sgdziego Pawla Stawomira Kacperskiego, Pani sedzi

Katarzyny Sataj-Alechno oraz Pani s¢dzi Aleksandry Magdaleny Westry.

UZASADNIENIE

1. Na jedno wolne stanowisko sgdziowskie w Sadzie Okregowym Warszawa-Praga
w Warszawie, ogloszone w Monitorze Polskim z 2013 r., poz. 212, zglosilo sie szesnastu
kandydatéw powyzej wymienionych.

2. Zespol czlonkéw Krajowej Rady Sadownictwa na posiedzeniu w dniu 9 czerwca 2014 r.
w przedmiocie przygotowania stanowiska dotyczacego rozpatrzenia i oceny na posiedzeniu
Krajowej Rady Sadownictwa kandydatéw na jedno wolne stanowisko sedziowskie w Sadzie
Okregowym Warszawa-Praga w Warszawie, postanowil jednogloénie rekomendowaé Krajowej
Radzie Sgdownictwa kandydature Pani Joanny Magdaleny Kornatki sedzi Sagdu Rejonowego dla
Warszawy Pragi-Polnoc w Warszawie.

Po dyskusji Zespdt uwzglednit, osiagnigte przez Kandydatke wyniki statystyczne pracy,
ktére uznat za bardzo dobre. Stabilno$¢ orzecznictwa tej Kandydatki jest na dobrym poziomie.
Pani Sedzia bardzo dobrze sobie radzi z rozstrzyganiem spraw oraz sporzgdzaniem pisemnych
uzasadnien do tych rozstrzygnie¢. Uzasadnienia sporzgdzone przez Panig Sedzie sg na wysokim
poziomie merytorycznym. Zesp6l pozytywnie ocenil prace Pani Sedzi w zakresie ilo$ciowym
rozpoznawanych spraw oraz terminowos¢ sporzadzania pisemnych uzasadnien. Zespot zwrécit
rowniez uwage na fakt, ze Pani Sedzia orzekata réwniez w ramach delegacji w X Wydziale
Gospodarczym Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie. Kandydatura ta otrzymata
jednogloénie pozytywna opinie¢ na Kolegium Sgdu Apelacyjnego w Warszawie. Na
Zgromadzeniu Przedstawicieli Sedziéw Apelacji Warszawskiej kandydatura Pani sedzi Joanny
Magdaleny Kornatki otrzymata drugie w kolejno$ci najwyzsze poparcie sposréd wszystkich
kandydatow (36 glosow ,,za”, przy 24 glosach ,,przeciw” i 17 glosach ,,wstrzymujacych sie”).



Czlonkowie Zespotu majac na uwadze catoksztalt zgromadzonych w sprawie materiatéw
oraz przebieg i efekty pracy Pani sedzi Joanny Magdaleny Kornatki postanowili
zarekomendowa¢ Radzie wilasnie Jej kandydature.

O terminie posiedzenia Zespolu zostal prawidtowo zawiadomiony Prezes Prokuratorii
Generalnej Skarbu Panstwa, gdyz na stanowisko sedziowskie w tym konkursie swoja
kandydatur¢ zglosita osoba wykonujaca zawdd starszego radcy Prokuratorii Generalnej Skarbu

Panstwa. W posiedzeniu Zespotu nie uczestniczyt przedstawiciel Prokuratorii Generalnej Skarbu
Panstwa.

II

1. Krajowa Rada Sadownictwa podj¢la uchwate, kierujac si¢ przedstawiong przez Zespél jej
cztonkow rekomendacja, uwzgledniajac przede wszystkim do$wiadczenie zawodowe, opinie
przelozonych, rekomendacje i inne dokumenty dotaczone do karty zgloszenia, opini¢ kolegium
wiasciwego sadu oraz oceng wlasciwego zgromadzenia ogdlnego sedziow, tj. kryteria wyrazone
w art. 35 ust. 2 pkt 1 i 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sgdownictwa.
Procedura wyboru kandydata na urzad s¢dziego ma charakter konkursowy. Krajowa Rada

Sadownictwa ma za zadanie wybra¢ najlepszych sposréd bardzo dobrych i dobrych kandydatow.
Po wszechstronnym rozwazeniu catoksztattu okolicznosci sprawy, Krajowa Rada Sadownictwa
uznala, ze w obecnej procedurze nominacyjnej, najlepszg Kandydatka spoéréd
0s0b ubiegajacych si¢ jedno wolne stanowisko sedziowskie w Sadzie Okregowym Warszawa-
Praga w Warszawie jest Pani Joanna Magdalena Kornatka sedzia Sadu Rejonowego dla
Warszawy Pragi-Pétnoc w Warszawie.
2. Pani Joanna Magdalena Kornatka urodzita si¢ 20 listopada 1974 r. w Warszawie. Studia
ukonczyla na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Warszawskiego z wynikiem dobrym
i w 1998 r. uzyskala tytul magistra. Pani Joanna Magdalena Kornatka ukonczyla réwniez
z wynikiem dobrym - dwu semestralne studia podyplomowe z zakresu prawa europejskiego
organizowane przez Wydzial Prawa i Administracji Uniwersytetu Warszawskiego. Aplikacje
sadowg odbyta w latach 1999 - 2002 bedac jednoczesnie zatrudniong w pelnym wymiarze czasu
pracy w okresie od 1 grudnia 1999 r. do 15 grudnia 2002 r. na stanowisku asystenta radcy
prawnego w Kancelariach Prawniczych IURIDICA, Kancelaria Prawnicza Tomasz N.
Smykiewicz w Warszawie.

Z dniem 16 grudnia 2002 r. zostala mianowana asesorem sagdowym w Sgdzie Rejonowym
dla Warszawy-Pragi w Warszawie, a swoje obowiazki do dnia 31 grudnia 2005 r. pelnila w II



Wydziale Cywilnym. Nastegpnie od 1 stycznia 2006 r. do 27 maja 2006 r. petila obowiazki
asesora w II Wydziale Cywilnym Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Poludnie w Warszawie.
Od dnia 28 maja 2006 r. do 9 lipca 2006 r. petnita obowigzki asesora w I Wydziale Cywilnym
Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Péinoc w Warszawie. W dniu 10 lipca 2006 r. otrzymata
powolanie na stanowisko sedziego Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Poludnie
w Warszawie. Z dniem 28 maja 2007 r. zostala przeniesiona na swéj wniosek na stanowisko
sedziego Sgdu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Polnoc w Warszawie, gdzie pelni swoje
obowigzki do chwili obecnej w I Wydziale Cywilnym tego Sgdu. W okresie od 16 lutego 2009 r.
do 15 lutego 2011 r. Pani Sedzia orzekala w ramach delegacji w X Wydziale Gospodarczym
Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie.

Pani Sedzia uzyskata wyrézniajaca oceng kwalifikacyjna. Opiniujacy s¢dzia wizytator
podsumowujgc oceng pracy Opiniowanej wyrazit poglad, ze wéréd analizowanych spraw na
uwage zastuguj¢ réznorodno$¢ i szeroki zakres problematyki cywilistycznej, jaka byla
przedmiotem rozstrzygania przez Panig Sedzi¢. We wszystkich tych sprawach Pani Sedzia
wykazala si¢ wysokim poziomem wiedzy prawniczej, sprawnym tokiem postepowania — terminy
wyznaczane byly systematycznie, w niedhugich okresach czasu — jeden od drugiego. Niezbedne
zarzadzenia byly wydawane migdzy terminami rozpraw. Rozprawy byty przygotowane w sposéb
prawidlowy, umozliwiajacy przeprowadzenie zaplanowanych czynnosci. Kontrolg objete zostaty
postgpowania w sprawach najstarszych z referatu Pani Se¢dzi i zadne czynnosci nie budzily
zastrzezen w kontekscie sprawnosci postgpowania. Przeprowadzane w sprawach dowody, w tym
dowody z opinii biegltych, byly przeprowadzane w sposéb przemyslany, w zakresie niezbednym
do rozstrzygnigcia sprawy w §wietle zglaszanych przez strony wnioskéw. Tezy dowodowe, czy
to celem przeprowadzenia dowodu z opinii bieglych czy przestuchania $wiadkow, byly jasne
i precyzyjne. Wnioski o przeprowadzenie dowodéw, ktére nie byly przydatne do rozstrzygniecia
byly oddalane. Na podkreslenie zashuguje bardzo dobre prowadzenie rozpraw, szczegdlowe
odbieranie stanowisk, przestuchiwanie swiadkow i biegtych, dyscyplinowanie stron i $wiadk6w.
Wyniki apelacyjne potwierdzaja pozytywna ocene pracy. Podkre$lenia wymagaja wzorowe
uzasadnienia sporzadzane przez Panig Sedzie. Spelniajg one wszelkie wymogi art. 328 par. 2
k.p.c. Sa przekonujace, zawieraja wszystkie niezbedne elementy konieczne dla prawidlowej
konstrukcji uzasadnienia — stanowiska stron, ustalenia stanu faktycznego, rozwazania prawne,
ocen¢ materialu dowodowego, podstawe prawna rozstrzygniecia, w tym szczegolowe
uzasadnienie dotyczace rozliczenie kosztéw procesu. Pisane sg dobrym stylem, zrozumiatym

jezykiem, zawarte w nich czysto prawnicze pojecia wytlumaczone sg tak, aby strona dzialajaca



bez profesjonalnego petnomocnika, mogla z latwoscig zrozumie¢ przyczyny decyzji Sadu.
Zadnych zastrzezeni nie budza podejmowane czynnosci i sprawnos¢ postepowania w sprawach
prowadzonych i zakonczonych przez Panig Sedzige. Podkresli¢ takze nalezy, ze Pani Sedzia
orzeka w sprawach z tzw. ,.elementem zagranicznym”, co wymaga niekiedy wiekszego naktadu
pracy, a takze koniecznosci zapoznawania si¢ i stosowania prawa obcego. Przeprowadzona
analiza uzupelniajgca orzecznictwa sgdziego Sgdu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Péinoc
w Warszawie Pani Joanny Kornatki daje pelne podstawy do stwierdzenia, ze jest Ona bardzo
dobrym i sprawnym sedzig, posiada doswiadczenie w pracy zawodowej, wiedze oraz
kwalifikacje do otrzymania nominacji na stanowisko sedziego sadu okregowego.

Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie, na posiedzeniu w dniu 22 kwietnia 2014 r.,
jednoglosnie pozytywnie zaopiniowalo powyzsza kandydature (w obecnosci 4 czlonkéw
Kolegium).

Na posiedzeniu Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziéw Apelacji Warszawskiej w dniu 12
maja 2014 r. Kandydatka uzyskala nastgpujace poparcie: 36 gloséw ,,za”, przy 24 glosach
»przeciw” i 17 glosach ,,wstrzymujacych si¢”.

3. Krajowa Rada Sadownictwa wzigla pod uwage oceny kwalifikacyjne oraz doswiadczenie
zawodowe kandydatow.

W ocenie Krajowej Rady Sadownictwa Pani s¢dzia Joanna Magdalena Kornatka to osoba
o wysokich kwalifikacjach zawodowych. Jej wyniki statystyczne sg bardzo dobre. Na
podkreslenie zastuguje bardzo dobra organizacja pracy tej Kandydatki. Zdaniem Krajowej Rady
Sadownictwa Pani sgdzia Joanna Magdalena Kornatka jest Kandydatka sumienng i bardzo
starannie wykonujaca powierzone Jej obowigzki. Stabilno$¢ orzecznictwa tej Kandydatki réwniez
jest na dobrym poziomie. Przedstawiana z wnioskiem Kandydatka stale podnosi swoje
kwalifikacje czego wyrazem sg ukoficzone studia podyplomowe oraz uczestnictwo w szeregu
szkolen. Z uwagi na wiedz¢ merytoryczng, poziom orzecznictwa, doswiadczenie zawodowe
i przymioty charakteru tej Kandydatki Krajowa Rada Sgdownictwa postanowita przedstawié
wlasnie t¢ kandydatur¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powolanie do
pelnienia urzedu Sedziego Sadu Okregowego w Warszawa-Praga w Warszawie.

Podkresli¢ réwniez nalezy, ze praca orzecznicza tej Kandydatki zostala oceniona jako
wyrozniajgca przez s¢dziego wizytatora i przez przetozonych, a bardzo dobrze przez sedziow
z ktérymi Kandydatka wspolpracuje lub wspdtpracowata.

4. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sadownictwa kierowala si¢ rowniez poparciem

Srodowiska sedziowskiego dla kandydatury Pani sedzi Joanny Magdaleny Kornatki.



Kandydatka ta uzyskata jednoglosnie pozytywna opinie na Kolegium Sadu Apelacyjnego
w Warszawie.

Na posiedzeniu Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziéw Apelacji Warszawskiej
wnioskowana kandydatka uzyskata drugie w kolejno§ci najwyzsze poparcie dla swojej

kandydatury sposréd wszystkich kandydatéw biorgcych udzial w konkursie.

Wyniki gtosowania zostaly oméwione powyzej.

Krajowa Rada Sagdownictwa przeanalizowata rowniez poparcie §rodowiska sedziowskiego
pozostatych kandydatéw biorgcych udziat w konkursie.

Jedynie Pani sgdzia Joanna Mrozek, spos$réd wszystkich kandydatéw biorgcych udziat
w konkursie, uzyskata wyzsze poparcia $rodowiska sedziowskiego dla swojej kandydatury.
Podjeta uchwalg z dnia 10 czerwca 2014 r. nr 234 Krajowa Rada Sadownictwa postanowila
przedstawi¢ kandydatur¢ Pani s¢dzi Joanny Mrozek Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej
z wnioskiem o powolanie na stanowisko sedziowskie w Sgdzie Okregowym Warszawa-Prawa
w Warszawie.

5. Krajowa Rada Sadownictwa uwzglednita takze uzyskane przez wnioskowang Kandydatke
oceny z ukonczenia wyzszych studiow prawniczych oraz egzaminu sedziowskiego.

Pani s¢dzia Joanna Magdalena Kornatka ukoniczyla wyzsze studia prawnicze, uzyskujac
tytul magistra prawa z oceng dobrg. Po ukonczeniu aplikacji sgdowej, zlozyta egzamin
sedziowski z wynikiem dobrym.

Krajowa Rada Sadownictwa przeanalizowala réwniez oceny z ukorczenia wyzszych
studiéw prawniczych oraz egzaminu sedziowskiego pozostatych kandydatéw biorgcych udziat
w konkursie.

Przewazajgca wigkszos¢ kandydatow uzyskata poréwnywalne lub nieznacznie wyzsze
oceny z ukoriczenia studiéw prawniczych lub egzaminu zawodowego w porownaniu do Pani
sedzi Joanny Magdaleny Kornatki.

Jedynie Pan sedzia Wlodzimierz Szyszkowski uzyskat tytul magistra prawa z oceng
bardzo dobra. Po ukonczeniu aplikacji sagdowej, zlozyla egzamin sedziowski réwniez z wynikiem
bardzo dobrym.

Krajowa Rada Sadownictwa biorgc pod uwage catoksztalt okolicznos$ci sprawy uznala, ze
pomimo uzyskania przez niektérych kandydatéw biorgcych udzial w konkursie wyzszych ocen
z ukonczenia studiow prawniczych lub egzaminéw zawodowych w poréwnaniu z ocenami jakie
uzyskala wnioskowana Kandydatka nie jest to czynnik, ktéremu nalezy nadaé szczegdlne

znaczenie 1 wyr6zni¢ go spo$réd pozostalych kryteriow jesli uwzglednié, ze od daty ukonczenia



studiow i zakonczenia aplikacji uplyngt znaczny czas i kandydaci swoimi osiggnigciami

i kompetencja mogli wykaza¢ si¢ w okresie wykonywania powierzonych im obowigzkéw

stuzbowych.

6. O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej kandydatury Pani s¢dzi Joanny

Magdaleny Kornatki z wnioskiem o powotanie do pelnienia urz¢du sedziego Sadu Okrggowego

Warszawa-Praga w Warszawie zadecydowal catoksztalt okoliczno$ci przedmiotowej sprawy,

w szczegblnosci uzyskane przez wnioskowang Kandydatke wysokie kwalifikacje zawodowe,

doswiadczenie zawodowe, poparcie $rodowiska s¢dziowskiego, opinie przelozonych oraz

rekomendacje.

Zdaniem Krajowej Rady Sadownictwa pozostali kandydaci biorgecy udziat w konkursie
nie spelniaja na takim poziomie kryteriow z art. 35 ust. 2 ustawy o Krajowej Radzie
Sadownictwa.

7. Przedstawione wyzej okolicznoséci spowodowaly, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady

Sadownictwa w dniu 10 czerwca 2014 r. na kandydature:

— Pani s¢dzi Joanny Magdaleny Kornatki oddano 16 gloséw ,,za”, przy braku gloséw ,,przeciw”
1 glosow ,wstrzymujacych si¢”, udzielajagc tej kandydaturze poparcia bezwzgledng
wigkszoscig glosow,

— Pana sedziego Przemystawa Chrzanowskiego nie oddano gloséw ,,za”, oddano natomiast
1 glos ,,przeciw” oraz 15 gloséw ,,wstrzymujacych sig¢”, w rezultacie czego kandydatura nie
uzyskala wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosow,

— Pana sg¢dziego Marka Jozefa Grodzkiego nie oddano gltoséw ,,za”, oddano natomiast 2 glosy
»przeciw” oraz 14 glosow ,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura nie
uzyskala wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow,

— Pani s¢dzi Doroty Hanczyc-Goérskiej nie oddano gloséw ,,za”, oddano natomiast 6 gloséw
»przeciw” oraz 10 glosow ,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura nie
uzyskala wymaganej bezwzglednej wiekszos$ci gltosow,

— Pani starszego radcy Marty Iwony Kecki-Iwan nie oddano gloséw ,,za”, oddano natomiast
4 glosy ,.przeciw” oraz 12 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura nie
uzyskala wymaganej bezwzglednej wigkszosci gltoséw,

— Pani sedzi Kingi Urszuli Kubuj nie oddano gloséw ,,za”, oddano natomiast 2 glosy ,,przeciw”
oraz 14 glosow ,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura nie uzyskata

wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosow,



— Pana sedziego Emila Lewandowskiego nie oddano gloséw ,,za”, oddano natomiast 3 glosy
~przeciw” oraz 13 gloséw ,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura nie
uzyskala wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosow,

— Pani s¢dzi Joanny Mrozek nie oddano glosow ,,za” i gloséw ,,przeciw”, oddano natomiast 16
gloséw ,,wstrzymujacych sig”, w rezultacie czego kandydatura nie uzyskala wymaganej
bezwzglednej wigkszosci glosow,

— Pana sedziego Piotra Rempoty nie oddano gloséw ,,za”, oddano natomiast 4 glosy ,,przeciw”
oraz 12 gloséw ,wstrzymujgcych sig”, w rezultacie czego kandydatura nie uzyskata
wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosow,

— Pani starszego radcy Gabrieli Strzeleckiej nie oddano gloséw ,,za”, oddano natomiast 3 glosy
»przeciw” oraz 13 gloséw ,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura nie
uzyskata wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosow,

— Pani sedzi Anny Jolanty Szelag nie oddano gloséw ,za”, oddano natomiast 6 glosow
»przeciw” oraz 10 gloséw ,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura nie
uzyskata wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosow,

— Pana sedziego Wlodzimierza Szyszkowskiego nie oddano gloséw ,,za”, oddano natomiast 6
gloséw ,,przeciw” oraz 10 gloséw ,,wstrzymujacych sie”, w rezultacie czego kandydatura nie

uzyskala wymaganej bezwzglednej wiekszosci gltosow.

Wobec cofnigcia wniosku, ztozonej rezygnacji z udziatu w tym postepowaniu konkursowym
lub odebraniu nominacji sedziowskiej na urzad sedziego sadu okregowego — Krajowa Rada
Sgdownictwa jednoglo$nie (16 gloséw ,,za”) umorzyta postgpowanie zainicjowane zgloszeniem:
Pana se¢dziego Mariusza Wlodzimierza Jabloniskiego, Pana sedziego Pawla Stawomira

Kacperskiego, Pani sgdzi Sataj-Alechno oraz Pani sedzi Aleksandry Magdaleny Westry.

Majac powyzsze na uwadze, Krajowa Rada Sadownictwa postanowita jak na wstepie.

Pouczenie

Od uchwaly Krajowej Rady Sadownictwa przystuguje odwotanie do Sadu Najwyzszego
z powodu sprzecznosci zaskarzonej uchwatly z prawem. Odwotanie wnosi sie za posrednictwem

Przewodniczacego Rady w terminie 2 tygodni od jej doreczenia.



Do postgpowania przed Sadem Najwyzszym stosuje si¢ przepisy o skardze kasacyjnej
(art. 44 ust. 3 ustawy z dnia 12 maja 2011 roku o Krajowej Radzie Sagdownictwa, Dz. U. Nr 126,
poz. 714).
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